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Lalinea de resultados
e |IASB propone enmiendas al IAS (NIC) que, si se finalizan:
- alinearan los requerimientos de los paragrafos 69(d) y 73 del IAS (NIC) 1;

- aclararan que la clasificacion de pasivos como corrientes o no-corrientes se debe basar en
los derechos que estén en existencia al final del periodo de presentacion de reporte;

- estableceran un vinculo claro entre la liquidacién de un pasivo y la salida de recursos de la
entidad, y explicaran que la ‘liquidacion’ de un pasivo para propositos de clasificacion puede
lograrse en formas diferentes, por ejemplo, efectivo, otros activos, servicios, y en algunos
casos, patrimonio; y

- reorganizaran la orientacion contenida en el IAS (NIC) 1 en relacion con la clasificacion de
los pasivos como corriente 0 como no-corriente de manera que ejemplos similares sean
agrupados.

e |IASB no propuso una fecha efectiva para las enmiendas propuestas. Sin embargo, la aplicacién
temprana se propone que sea permitida.

. Los comentarios sobre las propuestas se reciben hasta el 10 de junio de 2015.

Esta edicion de IFRS in Focus esboza las enmiendas propuestas al IAS (NIC) 1 Presentacion de estados
financieros que se establecen en el reciente borrador para discusién publica ED/2015/1 Classification of
Liabilities (Proposed amendments to IAS 1) [Clasificacion de pasivos (Enmiendas propuestas al IAS (NIC)
1)] (el “ED”) que fue emitido en febrero de 2015 para comentario del publico.

¢Por qué estan siendo propuestas las enmiendas?

Las enmiendas propuestas en el ED resultan de una solicitud recibida por IASB para aclarar el criterio
para la clasificaciéon de un pasivo ya sea como corriente 0 como no-corriente.

El problema planteado fue si los requerimientos de clasificacion contenidos en el paragrafo 69 del IAS
(NIC) 1 eran consistentes con las circunstancias que se detallan en el paragrafo 73.

Quienes hicieron la solicitud cuestionaron cémo tener un derecho incondicional a diferir la liquidacion
(especificado en el paragrafo 69(d)) se conciliaba con tener la discrecion para refinanciar o renovar una
obligacion (especificada en el paragrafo 73) como dos bases para la clasificacion de un pasivo como no-
corriente, dado que tener un derecho incondicional para diferir la liquidacion era visto como un obstaculo
mucho mas alto que tener la discrecion para diferir la liquidacion.
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¢Cuando aplicarian las enmiendas propuestas?

IASB no propuso una fecha efectiva para las enmiendas propuestas. Sin embargo, si se finalizan, se
propone que la adopcién temprana sea permitida.

Las enmiendas propuestas, si se finalizan, serian aplicadas retrospectivamente.

El periodo para comentarios sobre el ED termina el 10 de junio de 2015.

¢, Cudles son los cambios propuestos por el borrador para discusién
publica?

IASB propone eliminar la palabra ‘incondicional’ del paragrafo 69(d) del IAS (NIC) 1 de manera que
‘derecho incondicional’ sea reemplazado por ‘derecho,’ y reemplazar ‘discreciéon’ en el paragrafo 73 del
IAS (NIC) 1 con ‘derecho’ para alinearlo con los requerimientos del paragrafo 69(d). IASB observé que
los derechos para diferir la liquidacion raramente son incondicionales, dado que a menudo son
condicionales del cumplimiento con acuerdos de pago en periodos futuros.

En su propuesta de Bases para las Conclusiones IASB explica que cuando un derecho esta sujeto a
una condicion, al determinar si el derecho debe afectar la clasificacion la entidad debe tener en cuenta
si cumple con esa condicion al final del periodo de presentacién de reporte. Los derechos otorgados
después del periodo de presentacion de reporte no deben afectar la clasificacion.

De acuerdo con ello, IASB propone dejar explicito en los paragrafos 69(d) y 73 del IAS (NIC) 1 que solo
los derechos en funcionamiento en la fecha de presentacion de reporte deben afectar la clasificacion de
un pasivo.

Observacion

IASB decidio no incluir en las enmiendas el requerimiento explicito de que los préstamos renovables
[rotativos] deban ser con el mismo prestamista, tal y como lo propuso en el ED de Mejoramientos
Anuales 2010-2012. En lugar de ello IASB propone aclarar que la clasificacién de los pasivos se debe
basar en los derechos que existan al final del periodo de presentacion de reporte para renovar una
obligacién segiin una facilidad de préstamo existente que de manera directa se relacione con el
préstamo que esté siendo clasificado.

Las enmiendas también proponen explicar el vinculo entre la liquidacién de un pasivo y la salida de
recursos de la entidad mediante afiadir al paragrafo 69 del IAS (NIC) 1 que la liquidacion se refiere a la
‘transferencia a la contraparte de efectivo, instrumentos de patrimonio, otros activos o servicios'.

IASB también propone reorganizar la orientacion contenida en el Estandar de manera que ejemplos
similares se agrupen para distinguir entre las circunstancias que afectan los derechos en existencia a la
fecha de presentacion de reporte, y las que no.

Observacion

IASB también consideré si los eventos ocurridos después del periodo de presentacion de reporte, tal
como el incumplimiento de un acuerdo de pago o el reembolso temprano por la entidad, deben afectar
la clasificacion de un pasivo. IASB decidioé no proponer enmendar la orientacion sobre el efecto de los
eventos ocurridos después del periodo de presentacion de reporte, a causa de las preocupaciones de
gue daba mucho énfasis a las intenciones y expectativas d ela administracién y porque tal propuesta
podria representar una excepcion al IAS (NIC) 10 Eventos ocurridos después del periodo de
presentacion de reporte.
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Esta es una traduccion al espafiol de la version oficial en inglés del IFRS in Focus — February
2015 — IASB proposes amendments to IAS 1 to clarify the criteria for the classification of a
liability as either current or non-current — Traduccion realizada por Samuel A. Mantilla, asesor
de investigacion contable de Deloitte & Touche Ltda., Colombia, con la revision técnica de César
Cheng, Socio Director General de Deloitte & Touche Ltda., Colombia
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